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Fotodokumentation Mauereinsturz 2024
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Fotodokumentation Instandsetzung 2008
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Beauftragte Untersuchungen und Planungen

Vermessung Untersuchung des Zustands der Mauern
Kaser Ingenieure GmbH & Co.KG + Instandsetzungsplanung

Herrn Dipl.-Ing. Manfred Reiner

KirchstraRR 5
74199 Untergruppenbach

(Objektplanung + Standsicherheitsnachweise)

bewer ingenieure
W.-Siemens-Str. 7
73765 Neuhausen

Baugrunderkundung:

Geotechnik Stidwest Prifingenieur:

Frey Marx GbR Dipl.-Ing. (FH) Thomas Prag
Herrn Dipl.-Geol. Ekkehard Marx Benzstr. 32

Im Weilerlen 10
74321 Bietigheim-Bissingen

Baugrundmodell:

Geometrie: Kaser

o Mauerstufe e
Baugrunderkundung: Geotechnik Stidwest M1.1 _— \

Koordination und Zeichnung: Bewer Ingenieure
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Ubersichtsplan
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Sanierung im Bereich der stehen gebliebenen Wand — linker Abschnitt
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Sanierung im Bereich der stehen gebliebenen Wand — rechter Abschnitt
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Sanierung im Bereich der eingestiirzten Wand

Abbildung 01
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Anlage 9 Seite 1
Zustand der Weinbergmauern - Ubersicht
Dringlichkeitsstufe Gesamt
Hohe H 0 [ T o

Mauer |von |bis |Huyie {nLIM]  [A[m?] |Hpie {n{LIm]  JA [M?] [Huige {n{LIM]  [A[M?] |Hpge {n]Lm]  |A[m?] |L[m] [A[m?]
m2.1 | 0,79]1,48 1,12| 22,40] 25,09 22,40 25,09
m3.1 | 2,10[2,32] 2,21] 2817] 62,14 2,16| 23,53| 50,82 51,70| 112,96
mva1l | 1,72[2,70] 2,33] 16,70] 38,88 1,94 22,95] 44,52 39,65/ 83,40
Ms.1 | 050[070] 062 1573] 975 15,73 9,75
me.1 | 0,70{0,90] 0,80 10,50] 8,40 10,50 8,40
m7.1 | 0,79]1,36 1,10] 45,70 50,27 45,70 50,27
sMs.1L | 0,700,700 0,70 1,82 1,27 1,8 1,27
sM2.1R | 0,15]1,24] 0,70] 7,09] 4,96 7,09 4,96
sM3.1R | 0,15]2,16] 1,16 9,24] 10,72 9,24 10,72
sMa.1R | 0,15]1,89] 1,02 659 672 659 6,72
sm7.1R | 0,15]1,19] 0,67 586 393 586 3,93
92,46| 136,05 0,000 0,00 123,82| 181,42 0,00 0,00] 216,28] 317,47
m2.2 | 1,25[1,79 1,34] 33,00 44,22] 3300 44,22
m3.2 | 1,75[2,22] 1,97] 46,66] 91,70 2,100 10,20 21,42] 2,10] 6,00] 12,60] 62,86 125,72
mMa2 | 1,86[2,61] 2,21] 37,50 82,82 2,11| 25,81 54,46 63,31 137,28
me6.2 | 2,04[2,71] 2,43 39,10] 9501 39,10 95,01
m7.2 | 0,88[1,36 1,07] 24,90] 26,64 24,90 26,64
sve.2L | 030[2,57] 1,73] 086 1,49 1,48 384 5,68 4,70 7,17
sm2.2L | 0,15]1,16] o066] 7,08 4,67 7,08] 4,67
sv3.2L | 0,30[0,88] 0,59 9,25] 5,46 9,25 5,46
sma.2L | 0,30[0,88] 0,59 4,90 2,89 4,90 2,89
sm7.2L | 0,30/0,88 0,559 4,90 2,89 4,90| 2,89
sM3.2R | 0,15[2,13 1,14 6,02 6,386 6,02] 6,36
sm4.2R | 0,15]2,61 1,38 639 882 639 8382
sm6.2R | 0,15[2,71 1,43| 10,80| 15,44 10,80| 15,44
145,35| 284,04 23,21| 31,13 69,65 111,10 39,00 56,82] 277,21| 483,08
0,15/2,71]  1,77] 237,81| 420,09 1,34 23,21| 31,13] 1,51| 193,47] 292,52] 1,46] 39,00 56,82| 49349 800,56

Die Hohe der Mauerstufen variiert zwischen 0,8 m und 2,7 m.
Die Lange des Untersuchungsgebiets betragt ca. 110 m

Die Breite des Untersuchungsgebietes betragt ca. 30 m.

Die Flache des untersuchten Gebiets betragt ca. 3300 m?2.

Die Weinbergmauern haben eine Gesamtldnge von ca. 500 m
und eine Gesamtflache von ca. 800 m2.

Dringlichkeitskategorie Farbe Kriterium
0 Kein Handlungsbedarf zum Tauglich und keine Gefahr
o . Gelb
jetzigen Zeitpunkt
1 Handlungsbedarf Blau Untauglich aber nicht gefahrdend
2 Kurzfristiger Orande Untauglich und leicht gefahrdend durch
Handlungsbedarf g mogliches Versagen

3 Unverziglicher Untauglich und gefédhrdend durch mégli-
Handlungsbedarf ches Versagen

Tabelle 2: Zustandsbewertung der Mauern, Legende

Braun Naturstein

Grin Beton

Tabelle 1: Materialien, Legende
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Zustand der Weinbergmauern — Mauerstufe M2.2

K93_2024-07-24_2.2-BA2_003_Plan K93_2024-07-24_2.2-BA2_005_Plan

1a) Beulen senkrecht zur Mauerwerksebene
1b) Schragstellung senkrecht zur Mauerwerksebene
1c) Verschiebungen (Versatz) senkrecht zur Mauerwerksebene

2a) Krimmung (Verdrehung) in der Mauerwerksebene
2b) Klaffung in der Mauerwerksebene
2c) Verschiebungen (Versatz) in der Mauerwerksebene

3a) lockere Steine / lockerer Beton

3b) gebrochene Steine / gebrochener Beton
3c) Steinverlust / Betonverlust

3d) Steinverwitterung / Betonverwitterung
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Neue Trockenmauer fiir Mauerstufe 2.2 - Querschnitt
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Neue Trockenmauer fir Mauerstufe 2.2 - Gelandeschnitt
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